Aus Schule und Therapie

Zusammenfassung

Tomasik, Lindner, Weiland, Schmidt, Mo-
ser & Kieslich (2020) présentieren eine
Neuvalidierung und -normierung des
Kindersprachscreenings KiSS. Dies ist be-
griiflenswert, allerdings sind einige Aspek-
te kritisch zu sehen: u. a. ein nicht optima-
ler Referenzstandard, teils veraltete Daten,
die Nicht-Beriicksichtigung der Vorge-
hensweise bisheriger Validierungen und
Normierungen von KiSS, eine problema-
tische Vernachldssigung relevanter Unter-
schiede zwischen Kindern mit und ohne
Migrationshintergrund sowie Konsequen-
zen fir die praktische Anwendung.
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1 Einleitung

Mit dem ,,Kindersprachscreening® (KiSS;
Euler et al., 2010; Neumann et al., 2011)
steht ein Instrument zur Erfassung des
Sprachstandes von vier- bis viereinhalb-
jahrigen Kindern zur Verfiigung. In
Hessen wird es bereits erfolgreich fla-
chendeckend eingesetzt und hat mehrere
Forschungsarbeiten hervorgebracht (z.B.
Lange, Euler & Zaretsky, 2016). Fir die
aktuelle Version KiSS.2 haben Tomasik et
al. (2020) die Ergebnisse einer Neuvali-
dierung und -normierung auf Basis einer
beeindruckend groflen Stichprobe vorge-
legt. Auf diese Neuberechnungen bezieht
sich der vorliegende Kommentar.

Bereits 2011 wurde KiSS.2 auf Basis vor-
laufiger Normwerte mit Stichproben-
groflen zwischen 110 und 311 Kindern
validiert und normiert (Holler-Zittlau,
Euler & Neumann, 2011; Neumann &
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Euler, 2010). Obwohl KiSS.2 als eines der
besten Sprachscreenings Deutschlands
bewertet wird (Neugebauer & Becker-
Mrotzek, 2013), konnen seine Gliteindi-
zes und Normwerte aus den Jahren 2010
bis 2011 mittlerweile als veraltet gelten.
Dank Tomasik et al. (2020) erhielt KiSS.2
die ldngst tberfilligen aktualisierten
Normwerte. Dennoch sind einige Aspek-
te dieser Aktualisierung kritisch zu hin-
terfragen.

2 Kritische Aspekte der
Neuvalidierung und
Neunormierung nach
Tomasik et al. (2020)

2.1 Referenzstandards

Als Referenzstandard wurden Urtei-
le durch Expertinnen auf Grundla-
ge der KiSS.2-Auswertungen durch
Priiferzieher:innen herangezogen (To-
masik et al., 2020, S. 186). Damit basier-
ten die Urteile, anders als in fritheren
KiSS-Studien, nicht auf Vergleichen mit
externen Ergebnissen anderer validierter,
normierter Sprachtests (z.B. SETK 3-5;
Grimm, 2001), sondern auf den Ergeb-
nissen von KiSS.2 selbst. Zudem wur-
den statt Expertenmajorititsurteile jetzt
Urteile durch je eine:n Sprachexpert:in
herangezogen, deren Aufgabe ledig-
lich darin bestand, die Auswertung der
Erzieher:innen zu priiffen und ggf. zu
korrigieren. Bei diesem Referenzstan-
dard sind zwangslaufig inflationire Gii-
teindizes zu erwarten, weil Bewertungen
durch Expert:innen nichts anderes als
(ggf. korrigierte) Erzieher:innen-Bewer-
tungen darstellen (Tomasik et al., 2020, S.
184). Es wurde also KiSS.2 lediglich mit
KiSS.2 verglichen.

2.2 Datensitze

Fir die Neunormierung wurden Daten
aus den Jahren 2010 bis 2017 herange-
zogen (Tomasik et al., 2020, S. 181), die
damit teilweise noch élter waren als die
lingst als veraltet geltenden Daten der
vorherigen Normierung aus dem Jahr
2011 (s.o0.). Der Sprachstand der Kinder
hat sich im letzten Jahrzehnt jedoch be-
deutsam verandert (Zaretsky, Lange &
Hey, 2020).

2.3 Neugewichtung

Die Neugewichtung einzelner KiSS-Items
erfolgte anscheinend auf Grundlage der
Korrelationen dieser Items mit dem Ur-
teil der Expertinnen und Experten bzgl.
des sprachpadagogischen Forderbedarfs
in KiSS.2 ohne Beriicksichtigung des
klinischen Abklarungsbedarfs bzw. der
Gesamtauffilligkeit und ohne Heranzie-
hung eines unabhéngigen Referenzstan-
dards. Diese Vorgehensweise, die sich
radikal von der Vorgehensweise bei der
Gewichtung der Items in fritheren KiSS-
Studien unterscheidet, wird nicht kom-
mentiert bzw. erklart.

2.4 Cut-off-Werte

Die Festlegung der neuen Cut-oft-Werte
fir den sprachpddagogischen Forderbe-
darf erfolgte anhand der Gesamtstich-
probe. In fritheren KiSS-Studien wurden
dagegen die Normwerte der Kinder ohne
Migrationshintergrund auf Kinder mit
Migrationshintergrund tbertragen, weil
von beiden Gruppen dieselben Deutsch-
kenntnisse in  Einschulungsuntersu-
chung und Schule erwartet werden. In
die Normwerte von Tomasik et al. (2020)
flossen dagegen auch sdmtliche Ergeb-
nisse der Kinder mit Migrationshinter-
grund mit ein (Tomasik et al., 2020, S.
185). Diese Vorgehensweise fithrte dazu,
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